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SOCIALISM

Tid efter annan sigs det att saken 4r avgjord, att
de riktigt stora meningsmotsittningarna om hur
samhillet bor organiseras har forsvunnit, att
ideologierna, kort sagt, ir déda. Men tid efter
annan har tanken om ideologiernas dod kommit
paskam. KnappthadeTingsten pd 1950- och 60-
talen lanserat tanken att ideologierna var déda,
attvinulevdeienideologisk idyll, s antindes en
kritisk diskussion om samhillets grundritning
bland ungdomar och arbetare i hela vistvirlden.
P4 1980- och 90-talen har tankar om "historiens
slut” och politikens “enda vig” gjort sig breda.

Men samtidigt tycks den kritiska ideologiska
diskussionen bara vixa i styrka: pa senare ar har
hogerextrema rorelser — med tankegods som
ibland gar att knyta till mellankrigstidens fascism
—gjortsig gillande. Den feministiska traditionen
har pa senare tid exploderat i kritiska analyser av
grundliggande strukturer i vira samhillens sitt
att fungera. En helt ny sorts internationella
rorelser som kritiserar virldsekonomin har just
sett historiens ljus. Mycket tack vare Internet har
globala kritiska opinioner kunnat organisera sina
analyser och aktioner mot ett globalt system:
kapitalismen. Och i m&nga linder gir en politisk
ideologi som vinder upp och ned pa minniskans
forhdllande dll djuren hand i hand med
spektakulira politiska aktioner.

Varfér utropas dd med jimna mellanrum
ideologiernas d6d? Ja, kanske dr det segrarna som
talar! Kanske har de grupper som har mest an-
ledning att vara néjda med hur samhillet for
nirvarande dr organiserat nigot att vinna pd att
saken skulle vara ur virlden, att det inte lingre
finns ndgonting att brika om. Att alla, dven
motstindarna, nu insett att just det hir sdttet att

ha det pd i samhillet 4r det bista. Retorik allts3,
till formén f6r de egna dsikterna, som for tillfillet
rakar vara dominerande.

Kanske ir tesen om ideologiernas déd ocksé en
sorts besvirjelse, som bidr pd minnet av
fruktansvirda hindelser? Politiska ideologier 4r
ju pd intet sitt ndgra oskyldiga saker. De har eldat
pa mardromslika krig. De har motiverat mord pa
miljoner och miljoner minniskor. De har, sedan
de for ett par drhundraden sedan, klev in pa
scenen som distinkta tankesystem i konflikt med
varandra sannolikt orsakat de allra mest fruk-
tansvirda katastrofer som minniskan varit an-
svarig for, ndgonsin. S& kanske dr osanningen att
ideologierna dr déda mojlig att tolka som en
vidjan om att vi ska vara néjda med vad vi har,
eftersom de stora forindringsforsoken har en
tendens att orsaka forintelse och dod?

Hur som helst vixer intresset for politiska
ideologier hos ungdomar, fackféreningar och
hos folk i allmidnhet. Och ett allt storre intresse
for ideologiska frégor dr naturligtvis bara att
appladera. For hur skulle vi annars ha det med
véra liv, vira samhillet, ja var historia? Natur-
ligtvis maste vi medborgare tinka si skarpt vi
bara kan pd hur vi vill och kan ha det. For att
sedan bryta vira tankar mot historisk erfarenhet.
Alternativet vore ju att kastas fram och ater pa
den historiska slumpens vigor, eller att helt
enkelt hamna i hinderna pd dem som har modet
och kraften att pastd att det dr deras idéer som ska
prigla det framtida samhillets organisation.

Avsikten med Bildas bokserie om politiska
ideologier dr dirfor inte att pd ndgot enkelt sitt
déma i ideologiska frigor. De olika politiska

ideologierna ska behandlas med respekt, med



siktet instillt pd att vaska fram det klokaste de har
attsiga oss just nu i bérjan av 2000-talet.

En mingd ismer strider om véra sjilar och
dirmed om hur vira samhillen bér vara organi-
serade. Men véra sjilar bestdr ocksa till stora delar
redan frin bérjan av politiska ideologier. Vira
tankeredskap — ja vi sjilval — ir resultaten av
arhundraden av strider mellan ismerna.

Vira politiska synsitt har nimligen en tendens
attbli en del av var identitet. Socialister virjer sig
med hetta mot att bli kallade liberaler eller
konservativa och tvirtom. Men knackar man lite
pa orden och ser vad som déljer sig under dem s
framtrider en mer komplex bild: Minniskors
politiska uppfattningar ir for det mesta bland-
ningar av attityder och argument frin olika
politiska ideologier. Envetna socialister 4r inda
pa stora samhillsomriden i grund och botten
anhingare av liberal valfrihet och riksdagensallra
tuffaste liberaler 4r ind4 i sjdl och hjirta Gver-
tygade om att planhushéllning ir det enda ritta
pd ménga omriden, till exempel nir det giller
det allra viktigaste, det som betingar allt det
andra i samhillet, som produktion av lagar och
rittskipning,.

Om man laddar ur sig sina mest spontana
kinsloreaktioner pé olika ideologier ir det enkelt
att se att nistan alla har ndgonting vettigt att
komma med, ja att vi sjilva, utan att kanske
nirmare tinka pé det, faktiskt redan har tagit till
oss idéer ocksa frin de ideologier som vid forsta
paseendet tycks oss mest frimmande. Tycker du
att kvinnor ska behandlas lika vil som min? Att
de viktiga besluten ska fattas kollektive och
demokratiske? Att det ir oritt att plaga djur? Ace
man bor vara forsiktig snarare idn att vidta
drastiska samhillsférindringar vars konsekven-
ser man inte riktigt kan Sverblicka? Att det ir
riktigt att i forsta hand frimja just det egna
landet? Att det dr rimligt att varje minniska far
bestimma 6ver sidant som bara berér henne
sjilv? Ja isd fall svivar skidrvor aven mingd ismer
omkring i ditt medvetande. I ndgotavseende ir
dubade feminist, socialist, djurrittsforesprikare,
konservativ, nationalist och liberal.

Naturligtvis ir ambitionen med bokserien Bildas
Ismer ocks3 att belysa de olika ideologierna i ett
kritiske ljus. Att avlocka dem deras motsigelser,
deras svaga punkter, deras tveksamma virde-
ringar och falska antaganden om hur verklig-
heten ser ut. Men ocksi hir 4r tonen tinkt att
vara provande, eftertinksam. Den som skrivit
boken ska inte domande tala om for lisaren vad
det dr for fel pa en viss ideologi, snarare prévande
lagga fram sitt forslag till kritik i en anda av dialog
med ldsaren, som sjilv drar egna slutsatser pa
samma sitt som den som skrivit.

Den enklare typen av ofta aggressiv propaganda
som genomstrommar mycketav politiken s som
den framskymtar i massmedierna dr frimmande
for bokserien. I en tid d4 massmediekoncen-
trationen ger stor opinionsmissig makt dt de
stora tidningshusens tvirsikra ledaravdelningar
kanske det folkliga motdraget bestar i att helt
enkeltsmaledtall tvirsikerhet nir det giller svira
fragor. Allra gladast skulle vi bli om bokserien om
politiska ideologier blev en liten del av en jittelik
folkhégskola som alltmer fjirmade folket frin
alla aukroriteter till fsrmén f6r ett uppfinnings-
rikt eget tinkande.

Kanske finns det skil att tro att vi lever i en epok
som gir en tid av dkad saklighet till mdotes.
Sannolikt har Sovjetunionens fall och det kalla
krigets slut befriat den ideologiska diskussionen
fran en rad lasningar. Dir det tidigare pd var och
en fanns ett starke grupptryck att ta “rict”
stillning till ndgon ism, ir detidag istillet mojligt
att vara mer sakligt provande, att inte s snart
fordoma eller hylla. Kanske kan vi idag for forsta
gingen pa linge ta oss tid att ordenligt tinka efter
innan vi vet vad vi tycker. Dirmed har vi ocksa
chansen att bli inte si lite 6verraskade 6ver vad vi
kommer fram till ate vi tycker, egentligen.

Det idr i alla fall en av tankarna bakom Bildas
Ismer. Ingenting ir lingre sjilvklart. Lit oss
tinka efter.

Avsikten med frigorna som f6ljer 4r att ge bade
studiecirklar och enskilda ldsare hjilp med detta.



Kapitel 1: Agandet av

produktionsmed]en

1.

Hur ser forfattaren pd frigan om dgandets
innebo6rd? Hur skiljer sighans synsitt frin den
gingse forestillningen? Vad tycker ni talar for
och emot att se dgandet pé detta sitt? Finns
det ndgon stor fordel med det ur socialistiskt
perspektiv?

. Granska argumenten for socialistiskt dgande!

Ardehillbara? Under vilka omstindigheter ir
de giltiga? Vilka argument finner ni starkast?

. Vilken form av socialistiskt dgande dr mest

onskvird? Jimfor idéer om att staten bor dga
med idéer om lokalt och decentraliserat
dgande!

. Hur kan dgandet dndras pa global niv&? Hur

skulle exempelvis den demokratiska kon-
trollen &ver multinationella foretag kunna
stirkas?

.Viig samman argumenten for och emot

socialistiskt dgande. Vilken slutsats kommer
ni till?

Kapitel 2: Plan eller marknad

1.

. Analysera

Diskutera skillnaden mellan marknads-
ekonomi och politiskt kontrollerad ekonomi!
Varfor menar forfattaren att det inte alltid
finns ndgon tydlig grins?

. Diskutera vad en helt fri marknadsekonomi

skulle innebira. Hur skulle ett samhiille prig-
latav en sddan se ut?

. Granskaargumenten fér och emoten politisk

kontroll av ekonomin. Vad tycker ni talar f6r
och emot?

fingens-dilemma-argumentet!
Hur tungtvigande tycker niattdetir? Forsok
attkonstruera fler situationer dir argumentet
skulle vara tillimpbart!

. Finns det situationer nir det vore bra att

avreglera och slippa marknaden fri? Vilka isd
fall? Kan ni ge ndgra exempel pd avregleringar
i det samtida Sverige som varit lyckade
respektive misslyckade ur ett socialistiskt
perspektiv?

Kapitel 3: Jamlikhet

1

. Vilka olika idéer finns om jimlikhet? Vad kan

fordelas jimlike? Till vem? Jimfor olika idéer
med varandra? Vilken form av jimlikhet
anser ni vara mest angeligen?

. Diskutera den liberala idén om jimlika

mojligheter! Ar det malet tillricklige?

. Granskaargumenten fér och emot jamlikhet!

Nir finns skil f6r okad jamlikhet enligt er
mening? Bor vi 1 vissa situationer acceptera
ojimlikheter? Nir i s3 fall?

. Vari bestdr den nyliberala kritiken mot

jaimlikhetsidén? Hur stiller ni er till den ny-
liberala positionen?

. Diskutera John Roemers analys av vilka

metoder som 4r mest limpade f6r att uppna
jimlikhet! Haller ni med eller har ni in-
vindningar?

Kapitel 4: Demokrati

1.

Forfattaren argumenterar for att demokrati ar
ett overordnat socialistiskt m&l — granska och
virdera argumenten for detta synsitt! In-
stimmer ni?

. Tva idériktningar som befinner sig i

motsittning till idén om en demokratiskt
kontrollerad statsapparat dr anarkism och
expertstyre. Vad dr skillnaden mellan dessa tvd
riktningar? Finns det enligt er mening nigra
bra argument som talar for sidana [6sningar?

Vilka is4 fall?

. Granska forfattarens argument f6r demo-

krati! Ar de 6vertygande?

. Ar det mojligt att uppni det klassiska

demokratiidealetatt folket styr? Om inte, vad
ir realistiskt och vad 4r 6nskvirt?

. Hur kan demokratin stirkas i en allt mer

globaliserad virld? Diskutera olika konkreta
forslag!

Kapitel 5: Socialismen och

marxismen

1.

Vilka element i marxismen tycker ni dr mest



vitala och har stérst giltighet for dagens
samhille?

2. Forfattaren kritiserar den marxistiska exploa-
teringsteorin  (ocksd kallad utsugnings-
teorin). Haller ni med? Diskutera for och
emot!

3. Jimfér de socialistiska idéerna med de
marxistiska. Gar det att vara socialist utan att
vara marxist? Gir det att vara marxist utan att
vara socialist?

Kapitel 6: Socialismen och kvinnans

[rigorelse

1. Jimfor klassmotsittningar med motsitt-
ningar mellan kénen! Forfattaren hivdar att
det inte finns nigot rimligt svar pa vilken
motsittning som skir djupast i samhillet.
Hur stiller ni er till den stindpunkten?

2. Jamfor socialisters och feministers politiska
mal! Vilka skillnader och likheter finner ni?

3. Feminister stiller ofta krav pd minniskors
privata handlingar, exempelvis i hemmet.
Borde socialister ocksa stilla krav pd min-
niskors privatmoral? I forsta hand vilka i s3

fall?

Kapitel 7. Socialism for 2000-talet

1. Vilka sambanden ser ni mellan frigor som
giller igande, plan — marknad, jaimlikhet och
demokrati?

2. Diskutera forslaget till socialistiskt program!
Ar de socialistiska ambitionerna rimliga? Ar
forslaget for forsiktigt? Eller kanske alltfor
langtgdende?
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Manus Mats Wingborg och Tomas Lappalainen
Bilda Forlag, Box 42053, 126 13 Stockholm
Tel. 08-709 04 00

kundtjanst@bildaforlag.se

www.bildaforlag.se
©2001 Bilda Forlag

ISBN 91-574-7441-9

3. Vilka dr mojligheter finns det att uppna

socialistiska framgingar i Sverige? Hur tycker
ni att den politik som bedrivs av vinster-
inriktade partier idag borde forindras?

Kapitel 8: Var befinner sig

socialismen i Sverige?

1.

Forfattaren kritiserar olika socialistiska
utgdngspunkter i dagens Sverige. Hur stiller
ni er till de olika sitt att se pd socialism som
redovisas?

. Ar det majligt att bedriva en antikapitalistisk

politik utan att den blir socialistisk? Vad
skulle en sddan position innebira?

. Bjorn Elmbrantkritiserar hyperkapitalismen.

Ar detett fruktbart begrepp enligt er mening?
Ar det méjligt att vara motstindare till hyper-
kapitalism utan att vara motstindare till
kapitalism? Vad skulle en sddan position
innebira?

Appendix: Historien om socialismen

1.

Jimf6r anarkisters och socialisters skilda
utgingspunkter! Exempelvis utifrin motsitt-
ningen mellan Marx och Bakunin. Vilka
skillnader finner ni viktigast?

. Lassalle har kallats den forsta statssocialisten.

I kapitlet kritiseras det epitetet. Hur ska idén
om statssocialism forstds? Jamfor olika tolk-
ningar!

3. Vad har Sovjetkommunismens déd betytt for

socialismens mojligheter? Har socialismen f6r
alltid blivit nedsvirtad eller finns det enligt er
mening en ny Oppning for demokratisk
socialism?
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